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Plvodni obyvatelé Evropy Keltové méli sice pismo (runové aj.), nevedli vSak nijaké systematické analy. Proto historikové
jejich déjiny skladaji jen ze zminek Fimskych, byzantskych, franckych aj. cizich analistl. Ti vSak zvykdm Keltl vzdy
neporozuméli nebo jim nechtéli rozumét, protoze jimi pohrdali. Kdyz Keltové tahli napf. do boje, brali sebou na tézkych
vozech celou rodinu, ktera v tylu, za vozovou hradbou, pfedstavovala nejzazsi mez, kam az smél keltsky bojovnik ustoupit,
aby nepfiSel o v3e, co je mu drahé.

Tacitus: V bitvach maji pobliz co je jim nejdrazsi. Nafek Zen a kfik ditek jsou jim posvatnymi svédky. Matky a manzelky
oSetfuji ranéné, které k nim snaSeji. Také prinaseji bojujicim jidlo a napominani. Polevujici Siky Zeny povzbuzuji prosbami,
odhalovanim fiader a upozorfiovanim na hrozici zajeti...

VyloZime-li si keltsky zvyk, brat do boje své rodiny a statky (stada), jako ,stéhovani‘ kmene, pak nam v ramci domnélého
,Stéhovani narodl“ zmizi z mapy Evropy jeji plvodni obyvatelstvo i pozdéjsi Velka Morava. Keltské a pozdéji velkomoravské
kmeny, jeZ samoziejmé mély trvala sidla, se zdanlivym stéhovanim (vojenskym taZenim) nahle nékde objevuji a zase mizi,
takZe si Ize o déjinach Evropy vymyslet zcela libovolné ,odborné* teorie, jak se komu a k ¢emu pravé hodi. Tak napfiklad se
pry z Geské kotliny odstéhovali Béjové, z malé Moravy Markomané atp., a¢ sva Uizemi ve skutec¢nosti nikdy neopustili.
Pricteme-li k tomu jesté mateni nazvl (napf. Ptolemaios popisuje Velkou Moravou jako Velkou Germanii) nebo téelové
pfidélovani kmenl tomu ¢i onomu etniku (napf. Germand Némcum), jaky div, Ze se nam tisicileta historie Keltli i Velké
Moravy scvrkne a rozpadne na nesouvislé fragmenty, oddé&lené od sebe v Case i v prostoru jako tzv. fiSe Samova, fise
Mojmirovcl a jiné nesmysly, vyu¢ované modernimi déjinami evropskych narodd véetné Ceské statnosti...
splyvali pozdéjsi kolonisté, pfichazejici zejména od Cerného mofe, ze Skythye a Persie. Odtud pozdéjsi ,z nebe spadli”
Germani a Slované, které tu budeme souhrnné nazyvat ,velkomoravané*“. Tento velkomoravsky vojensky pakt byl nejspise
nenavidéjicich veskerou decentralizaci a vSe velkomoravské vibec. Sidlem nejvy$Siho veleni velkomoravského paktu se
stala pevnost Velehrad, o niz velkomoravané dle keltského zvyku nezanechali téméf nijaké pisemné zaznamy a pokud ano,
pak nepfili§ konkrétni. Velkych hradd (Velehradd) bylo na Velké Moravé mnoho, ale ani o nich nejsou dostateéné zaznamy.
Proto se o tom hlavnim Velehradé vedou dodnes ucené spory, jez disledné skandalizuji kazdého, kdo se pokusi Velehrad
lokalizovat konkrétn&. Starobylost a slava decentralistického Velehradu totiz nesmi zastinit jejich ,posvatna“ centra.

Pokud bylo za stary Velehrad oznagena konkrétni lokalita jmenovité, pak to bylo vZdy mésto Olomouc, jehoz zaloZeni
nema pamétnika a jez bylo jesté v 18. stoleti ,Hlavnim kralovskym méstem* malé Moravy. O toto postaveni pfislo za velmi
podivnych okolnosti béhem prusko-rakouskych valek, pfestoZe tehdy bylo hlavni pevnosti Rakouského cisafstvi.

Oznadit za stary Velehrad kteroukoliv lokalitu se v ¢eskych odbornych kruzich poklada za hypotézu. Oznadit za Velehrad
Olomouc se vak poklada témér za hrdelni zlo¢in, pfinejmensim za védomé Ihani, ¢i za nekritické opisovani Ihafi. Ve
staromoravskych legendach existuje upfesnéni, Ze onen Velehrad souvisi s Dévinem (Dovinou). Protoze vSak i Dévin{i bylo
na Velké Moravé vice, zapadla i tato informace do tendenéné autoritativnich spord. Bylo-li vSak Velehrad(i i Dévin( vic, pak
Velehrad/Dévin byl pouze jeden. NezZ se pokusime o jeho identifikaci, seznamme se nejdfive ponékud blize s Velkou
Moravou:
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Velka Morava byla ve vSem vSudy volnym, decentralné organizovanym svazkem samostatnych kmend, které byly rovnéz
organizovany decentralné v tzv. ,zadruhach®. V této podobé se Velkd Morava rozkladala po obou stranach evropského
veletoku Dunaje, od jeho zapadniho pramene v Cerném lese, az k jeho vychodnimu Usti do Cerného more. Rozdélena
Dunajem sestavala Velka Morava ze dvou ¢asti:

- naddunajské (severni), sahajici aZ k Bilému mofi (Baltické more)
- poddunajské (jizni), dosahuijici az ke Stfedozemnimu mofi

Néazev uskupeni ,Velka Morava“ ovdem neni odvozen od relativné horizontalniho (rovnob&zkového) veletoku Dunaje, ale
od jeho dvou relativné vertikalnich (polednikovych) pfitokd, zvanych shodné ,Morava*:

- naddunajska (moravska) feka Morava je levym pfitokem Dunaje, proudicim od severu k jihu.
- poddunajska (srbska) Morava je o kus dal pravym pfitokem Dunaje, proudicim od jihu k severu.

Byzantsky cisaf Mauricius (582-602): Jejich feky se s Dunajem spojuji, takZe se dovoz miiZe provadét lehce po vode...

Nuze, podle protibéznych pfitokd jménem Morava, mezi nimiz se Dunaj dvakrat pravouhle lame, byly obé strany Dunaje
pojimany jako Pomoravi, rozdélena fekou Moravou na zapadni a vychodni Pomoravi:

- naddunajské (severni) Pomoravi = vychodni nitranska a zapadni velehradska Morava.
- poddunajské (jizni) ~ Pomoravi = vychodni dardanska a zapadni panonska Morava.

Poddunajska Velka Morava byla nejvice vystavena metastazim nenasytného, véaléenim posediého Rima a prodélavala
tedy neustalé promény. Nakonec to v3ak byla pfece jen velkomoravsky vojvoda, ktery v tiché dohodé s byzantskym cisafem
existenci zapadofimské fiSe jednou pro vzdy ukongil (viz napiiklad védecky ignorovanou praci Frantika Salese Pluskala
MoraviCanského z r. 1883: Déje fiSe velkomoravské, od pocatku az do rozpadu 907 - www.TSO.cz/).

Kratce nato vSak Karel Veliky zalozil centralistickou fisi Franckou, kterou, s pozehnanim papeze pojal jako pokraCovatele
fimského cisarstvi, a historie se opakovala. Tentokrat vSak koalice Frank( a Madar(i Velkou Moravu udolala, nebot byla
sou¢asné nahlodana ze svého nitra, nésilnou centralizaci vojvodou Svatoplukem, jenZ vydal svého stryce Rastislava
Frankdm a od fimského papeze se dal jmenovat cisafem. V reakci na despotismus vojensky neporazitelného Svatopluka,
jenZ malem znicil i fiSi Frankd, se decentraini duch Velké Moravy prosadil naposledy po jeho smrti, a to koneénym rozpadem
velkomoravského paktu. Fragmenty Velké Moravy byly Franky a Madary snadno pfemozeny a rozchvaceny.

Vitézny centralismus se ovem s pouhym vitézstvim nespokojil, ale pfikrodil k systematické likvidaci decentralniho ducha
Velké Moravy, véetné zahlazovani veSkerych stop (vzpominek a pamatek) na existenci Velké Moravy viibec.

Kultura Velké Moravy byla postupné latinizovana, poném¢ovana, madarizovana, popolstovana a pogestovana (Moravané
kiténi jako Udajni pohané, takze nam slovutni historikové mohou namlouvat, ze kfestanstvi na Velkou Moravu pfislo az

s timto druhym kitem nebo v devatém stoleti Konstantinem a Metodéjem. Moravské pisemnosti byly paleny jako heretické,
odvazeny do ciziny (nejvice za tficetileté valky do Svédska) nebo prohlaseny za falza jejich znovu-objeviteli. Velkomoravské
stavby zpravidla byzantského slohu, byly do zaklad( rozkotany, v€. negativi zakladd (v Olomouci napf. oba dévinské hrady,
chrém sv. Petra, sv. BlaZeje, sv. Ducha, kaple sv. Mafi Magdalény aj.). Pokud byly tyto masivni stavby pouze pfestavény na
romanské a pozdéji gotické (¢asteéné olomoucky Maly hrad, chram sv. Mofice aj.), dochovala se lidova vzpominka na jejich
velkomoravsky pGvod jako pfidomek ,pohansky”. Odtud témér po celé Evropé frekventovany nazev ,pohanska véz".

V duchu systematické likvidace vSeho, co by mohlo Velkou Moravu néjak pfipominat, byla zejména velkomoravska dvoj-
pevnost Olomouc nékolikrat zniCena a pfestavéna. Naposledy byla zni¢ena a vylidnéna za 30leté valky (1618-1648) tak
dukladné, ze general Montecuccoli radil cisafi Ferdinandovi lll., aby dal zbylé hradby zbofit a z Hlavniho kralovského mésta
Olomouc ucinil vesnici. Ke zniéeni olomoucké pevnosti doslo tehdy tak, Ze tésné ped pfichodem Svédu byla videriskym
dvorem zbavena vojenské ochrany (dé&l, posadky i veleni) a ponechana Svédiim napospas. Vzapéti véak byla cisafskou
armadou na Svédech urputné dobyvana zpét (tj. ostfelovana dély). Az po r. 1660, za cisafe Leopolda I., se polatinizovana
Olomouc mohla vzpamatovat. Tehdy v ni do3lo doslova k ,hospodaiskému zazraku“ a ob& olomoucké pevnosti vstaly
z mrivych do dnesni barokni podoby a jeji dévinska kultura mohla Zit jen v jakési ,ilegalité“...

Obecné Ize fici, ze centrélni uspofadani spoleénosti vyhovuje 1épe mocenskym ambicim elit (dobyvani, drancovani,
utladovani a ohlupovani), zatimco decentralismus vyhovuije lépe ideallim pravdy, svobody a lasky (pravdivému poznavani,
tvoreni, hospodareni a ohleduplnosti). Je to vlastné vééna a nesmifitelna valka (nasilna a ideologicka) mezi centralismem a
decentralismem, v némz kazdy chvilku tahal pilku, az na pfelomu prvniho kiestanského tisicileti pfeviad| centralismus (tehdy
byl fimskou katolickou cirkvi skuteéné oCekavan konec svéta). Na pfelomu druhého tisicileti v8ak pfisel &as ,zmrtvychvstani*
decentralismu. Pozorujme tedy blize, jak se decentralismus projevoval kdysi v kaZzdodennim Zivoté Moravanu.

Jak jiz bylo fe¢eno, narody Velké Moravy (mnohost rGznych kmen() nemély nikdy centraini spravu, ale jen vice méné
volny pakt pro pfipad spolecného vedeni valky. Jen za timto vojenskym Ucelem volili kmenovi vladykové nejvysSiho viadyku
(vojvodu), jenz byl také nejvy$Sim sudim v pfipadé mezikmenovych spord. ProtoZe byl pakt zaloZen kulturné spfiznénymi
kmeny, byl kmenovymi kniZaty (knézi), zvanymi Kelty ,druidové®, volen také veleknéz (nejvyssi druid). Obé shromazdéni
volicl se konala na misté nejvyssiho kultu jiz zminéném Déving, souvisejicim s hlavni vojenskou pevnosti Velehradem.
Tento Velehrad/Dévin jsme jiz zhruba lokalizovali do naddunajského (severniho) Pomoravi, do tzv. velehradské Moravy.



NeZ budeme moci Velehrad/Dévin (resp. Dévin/Velehrad) lokalizovat pfesnéji, pokradujme v pozorovani ducha
decentralizace v kazdodennim Zivoté Keltd a Moravan(i (velkomoravan().

Jak jiz bylo naznaceno, moravské kmeny se skladaly z rodd, fidicich se tzv. Fadem &elednim, zvanym ,zadruha“. V &ele
rodu staval voleny otec hospodarF (gazda), zvany téZ kmet (stafeSina, starosta), lech, vojvoda (vévoda) nebo viadyka (vlado).
Ten byl volen tzv. ,hromadou®, to je shromazdénim vSech dospélych muzd rodu. Viadyka mél v ramci rodu moc soudni i
vykonnou a zevné zastupoval rod na kmenovych shromazdénich. Nemél v8ak neomezenou pravomoc patriarchy, ale ve
véech duleZitéjSich vécech byl vazan usnesenim hromady. Pokud tato usneseni nerespektoval nebo projevil nezplsobilost
ke svému Uradu, mohl byt hromadou kdykoliv odvolan.

Prislu$nici rodu (Celed) spole¢né hospodaifili na rodovych pozemcich (dédinach), jez nebyly jejich soukromym majetkem,
ale spole¢nym vlastnictvim celého rodu. Jen, co si kdo pofidil sam, bylo jeho osobnim vlastnictvim. V rodové zadruze si byli
vSichni rovni, takZe tu nebylo pan( ani poddanych, otrokafi ani otroku. Nebylo tu nevolnictvi, namezdni prace ani jiné formy
poroby. Nebylo tu tedy ani mzdy, nebot kazdy mél na véem rodovém pfisludny osobni podil. Nebylo tu tedy bidy, s vyjimkou
trestu provinilci, jenz byl ze vSech podilG usnesenim hromady vyloucen.

Byzantsky cisaf Mauricius (582-602): Narod Slavi a Antd (Rust) ma jednaky zpdsob Zivota a mravi, nadevse milujice
svobodu... ani zajatci u nich neziistanou, jako u jinych narodd, v trvalém otroctvi, ale jen docasné. Potom jim vyplati jejich
podil a nechaji na jejich vili, zda zistanou nebo zvoli svobodu...

Byzantsky cisaf Lev VI. Mudrc (886-911): OdjakZiva méli za neslusné drZet ve vélce zajatych doZivotné v nevolnictvi, jak
to Gini jiné narody. Trvani zajeti ponechavali takfka na vili zajatého, vymezice mu sluzbu jen na néjaky ¢as. Po vyprSeni
Ihiity se mohl vratit ke svym, pficemZ mu vyplacena slusnd mzda, nebo mohl ziistat jako svobodny pfitel.

Tacitus: Nevolnikt neuzivaji pro doméaci préace jako Rimané, ale nechavaji je samostatné hospodafit a ukladaji jim jen
davky z obili, ovci ¢i platna...

Stafi Moravané neméli Femeslo valeéné za nejéestngj$i a nejdileZitéjsi a nestitili se prace jako Rimané, Frankové aj.
Proto také netrpéli v zdruhach povalede. Pravo u nich nebylo oddéleno od povinnosti a oboji od pfislusné odpovédnosti.
Tak i pravo na podil z vynost ze spoleénych statk bylo podminéno povinnosti na rodovych statcich pracovat.

Zadruha predstavovala ekonomiku, zahrnujici nejen zemédglstvi a chov dobytka, ale také femesla a obchod. Remesla
byla jiz tehdy provozovana ¢asto primyslové v manufakturach. Dodnes ukazuji jména mnohych osad na femeslnou
specializaci pfislusnych rodu (Kozusany, Kosife atp.).

V zadruhach se také pfisné rozliSovalo mezi praci muzskou a Zenskou. Muzi zabezpe€ovali obzivu rodu jako zemédélci,
pastevci a femeslnici, Zeny pe€ovaly o domacnost a stravovani domécich, Sily a vySivaly pro cely rod obleeni. Tak to mimo
jiné popisuiji napfiklad uvodni verSe staroCeskych pergament, zvanych podle mista Gdajného nalezu ,rukopis Zelenohorsky"
(RZ). Zarytymi stoupenci pragocentrismu byl ov§em RZ zlovoIné prohlasen za literarni podvrh 19. stoleti, ac byly vSechny
namitky proti jeho starobylosti obranci RZ mnohonasobné z kofene vyvraceny:

usac ot suei celedi uoieuod ........................ kaZdy otec je své Celedi vojvodou

muse pasu Seni rubi Stroia ...............c..o....... muzi obZivu, zeny roby (odéni) pofizuiji

i umre-li glaua celedina ............c.cccccvvuennnn.. a umfe-li hlava ¢eledina

deti use tu sbosiem u iedno uladu .............. vSechny déti tu zboZim v jednoté vladnou
uladicu si z roda Uiberuce ...............cco....... vladyku si z rodu vyvoli

ki ple zne dle u snemi zlauni hodi ............... jenZ pleje, Zne, do slavnych snémi chodi
hodi s cmetmi s lehi uladicami ................... chodi s kmety, lechy, vladyky

ustachu cmete lesi i uladiki ....................... vstanou kmeti, leSi a vladykové

pohualihu praudu poza conu ...................... pochvali (posoudi) pravdu podle konani

Povéstna byla také pohostinnost Moravan(i. Spoluprace v zadruze se totiz neomezovala jen na pfibuzné, ale i cizi ¢lovék
v ni mohl pfijmout pohostinstvi nebo byt se schvalenim hromady pfijat do rodu natrvalo. Takovy nepokrevni pfislusnik rodu
byl zvan ,OlmiStan” (srovnej ,Olomoucan*), coz mimo jiné nabizi mozny vyklad dosud nerozlu$téného jména ,Olomouc”.

Tacitus: Odepfit pfistfesi se ma za zlocin...

Byzantsky cisaf Lev VI. Mudrc (886-911): K pfichozim se vZdy chovali dobrotivé a milostivé, bez ubliZeni a kfivdy.
Prijimaji je laskavé a poskytuji jim pfistfesi. Jeden po druhém je provézeji z mista na misto, aby bezpeéni, chranéni a viemi
potfebami zaopatfeni byli...

V duchu pohostinstvi byla zakladana také rodina, pfijetim manzelky do rodu manzela. Rodina vSak neZila v oddélené
domaécnosti, ale pohromadé s rodinami bratri manZzela a jejich starych rodicu.

Jedté v 19. st. se na Slovensku vyskytovalo mnoho vesnic, v nichZz méli vSichni nebo téméf vSichni stejné pfijmeni. Napf.
ve vesnici KoSuty Zili sami KoSutové, ve vesnici Kubin téméF sami Kubinové atp. Také na malé Moravé a v Cechach
pretrvavalo jesté dlouho na dédinach divérné oslovovani starSich: ,strycku” a ,teticko”, odivani stejnokrojem atp. Staré vsi
dodnes vykazuji jednotné stavebni plany s okrouhlou navsi, &i ve svém nazvu koncovku ,ice” (Ivanovice = rod IvanQv atp.).



Tacitus: Oni jedini mezi barbary se spokojuji s jednou choti. Zjji v cudnosti, nesvédéni vabenim divadel ¢i drazdénim
kvast. NemanZelskou ztratu panenstvi neomlouvaji ani pro slicnost, mladi ¢i bohatstvi. Omezovani poctu déti a usmrcovani
pfedCasné narozenych maji za ukrutenstvi. Dité vZdy odkoji jeho matka...

Byzantsky cisaf Mauricius (582-602): Zeny zachovavaji takovou vérnost muziim, Ze mnoha svého manzela i ve smrti
nasleduje, nechtéjic zistat vdovou...

Tacitus: Mladenci okusi lésku Zeny aZ pozdéji, takZe jsou ve zmuZilosti lehkovaznéjsi. Cim vice pibuznych, tim vice
sesvagrenych, tim oblibenéjsi je starousek. Bezdétnost je bezcenna. Synové sester jsou pro stryce tolik, co pro otce. Déti
prebiraji pfatele i nepratele otce i pfibuznych, aniz jsou nesmifitelni, nebot i vraZdu Ize od$kodnit hovézim ¢i ovcemi.

Vice dbaji stfidmosti neZ panského Zivobyti a lahddek, aniz touzi po penézich. Z dar se tési, neceni vak vice drahych a
neciti se byt zavazani. VzneSeny od prostého se chovanim nelisi, nebot mezi tymiz stady a na téZe pidé spolecné obcuji.
Bez pokrytecké obratnosti a Sibalstvi odhaluji tajnosti svého nitra. Nosit zbrari smi je ten, kdo je obci uznén za schopného. O
duleZitych vécech jednaji pfi hostinach.

Vice u nich plati dobré mravy neZ jinde dobré zakony! Nic na zpdsob lupici u nich neni...

V rodové zadruze neexistovala ,patria potestas* fimského prava, davajici otci moc nakladat s ditétem zcela libovolné.
Dité patfilo tak fikajic celému rodu. Proto nebylo vydano nelidské prisnosti ani nerozumné shovivavosti rodict, ale bylo pod
dohledem a soudem vladyky, hromady a kazdého dospélého pfisludnika rodu. Zkratka, socialni souZiti Moravant nelze
pokladat za patriarchalni (centralistické), jako u Rimand, Frankd a jinych despocii.

ProtoZe Moravané citili, Ze v Zenach Zije néco posvatného a prorockého, nejen neodmitali jejich rady, ale respektovali
také jejich vyroky. Odtud kultovni mista zvana Dévin (od Dévi, Déva - srovnej Eva). Hlavni Dévin Velké Moravy byl ideovym
podkladem Kosmovy ,divéi valky* v tak zvanych ,Starych povéstech Ceskych®, v nichz je pojiman jako tvrz Zen (Viasty a
spol.) bojujicich zatvrzele proti muziim. Je to podobenstvim jiz zminéného konfliktu principdl Zenského decentralismu a
muzského centralismu, vlastniho odkazu reainé knézny Libuse (starovéké druidky hlavniho dévinského kultu Velké Moravy)
a tendencné vymysleného Pfemysla Oraée. Pfemysl Orac je reprezentantem nastupujiciho pragocentrismu, jehoZ pfedlohou
je velkomoravsky samozvanec cisai Svatopluk. Kosmou podstréena povést mimo jiné vypravi, ze Pfemys| tésné pfed svym
nastupem k moci Libusinym poslim slibil, ze je bude bit ,zeleznymi metlami” (jako kdyz sype ptackim)...

~
~

Pavel Zlinsky (Skryté vyznamy Geografickych jmen na Moravé a neb Zprava o ztracené Anglicting): Pohled od severu, od
Polarky na hvézdné body oteviené hvézdokupy Plejad a olomouckou vyvySeninu v zaplavené Ficni krajiné (povodné 1997)...

.®

Pudorys olomouckého Dévina na kulmském
kopci (barokni obnova Hlavniho kralovského
mésta Olomouce):

,Vidim mésto veliké, jehoZ sldva se nebes dotyka.”
(velkomoravska Libuse)



