Zze nemam smysly. Obé tyto skutecnosti jsou pravdivé

/: Protoze své oko nemUzete vidét, nepohlédnete-li do zrcadla, skutenost, ze mate smysly, nespliuje sa
0 sobé Vase kritéria pravdy, nebot ji nikdo a nic nezobrazuje takovou jaka je.

x: Uznavam, moje kritéria spliuje pouze druha pravda. Prvni pravda je vSak pravdou presto, Ze tato kritéria
nespliuje. Tzn., ze moje kritéria pravdy, nejsou pravdiva a o jinych kritériich nevim.

y: Jak sam pravite, kritéria ¢ehokoliv nemohou byt platna, nejsou-li pravdiva. Tzn., Ze kritéria maji svou
platnost od pravdy, nikoliv pravda od kritérii. Tvrdite-li, ze pravda zobrazuje skutecnost, jaka je, pak je-li
skutecnosti lez, pravda zobrazuje nepravdu?

x: Protoze pravda i nepravda se jevi byt skutecnosti, zda se, Ze objektivni skute¢nost nemUGze byt kritériem
pravdy. Tady vidite, ze kazdy ma svou pravdu, Ze je pravda ryze subjektivni.

y: I nepravda je ryze subjektivni?

x: Ano, i nepravda je pouze subjektivni, protoZze mezi pravdou a nepravdou neni objektivni rozdil.

y: Nuze, jaky je subjektivni rozdil mezi pravdou a nepravdou?

x: Subjektivné je dan rozdil mezi pravdou a nepravdou stupném nageho poznani, moralkou, zkugenosti,

svédomim, paméti atp. Zalezi jen na nasi subjektivni hierarchii hodnot. Tzn., ze pravdou je to, co praveé
pokladame za pravdu a ostatni je nepravdou.
'y: Subjektivnim poznanim minite poznani objektivni ecnosti?

Subjektivnim poznanim poznavame subjektivni s ost, objektivnim objektivni skutecnost.

i vzdy subjekt, ¢i je to poznani?
vlastnictvim jekt




. PIro

vanim obJektu Souhlasite?

e schopni bezprostiedné vnimat. To jediné 0
objektu, pak na subjekt pouze usuzujeme.

3t tak, e projev objektu je dikazem projevujiciho se subjektu?
10 téla je projevem subjektu, kdezto objekt kamene neni projevem subje
em subjektu je, jindy neni.
ate kdy je a kdy neni?
ni-li objekt projevy, neni projevem subjektu, méni-li projevy, je projevem subjektu.
se projevuje? Subjekt nebo objekt?
ojevuje se vzdy subjekt, nebot projev subjektu je objekt.
Jak tedy mUZete tvrdit, e objekt méni své projevy, kdyZ se projevuje subjekt nikoliv objekt? i
: Rozumim. Objekt je projevem subjektu tehdy, méni-li se, nebot subjekt své projevy méni. Neméni-li ¢
objekt, neni projevem subjektu.
: Zmrzne-li voda v led, je to proména objektu nebo neni? Je to projev subjektu nebo neni?

~X: Mate pravdu, zmrzla voda Je zménou objektu a prece neni projevem subjektu. Musim mezi objekty:
rozliSovat jinak. Tak napf. stll je projevem subjektu, protoZe je umély a nevyskytuje se bez subjektu
v objektivni prirodé.

y: Télo neni umélé a prece se vyskytuje jen tak v objektivni prirodé. Vase kritérium jaksi nesedi.

Xx: Objekt, ktery Je prOJevem subjektu bezpecne poznam na rozdil od objektu, ktery neni projevem subjektu,
ale vidim, ze vibec nevim, jak to poznam.
: Jestlize mluvite o poznani a pritom nevite, jak jste k tomuto poznani priSel, pak takové poznani nemate na
zékladé dlkazu. Je to tak?

x: Bohuzel, musim uznat, Ze je to tak.
y: Cim se takové poznani bez dlikazu li$i od pouhého tvrzeni ¢ od pouhé domnénky?
x: Uzndvam, Ze toto moje poznani bez dikazu se od pouhé domnénky &i tvrzeni vibec nelisi.
y: Tzn., ze pouze vérite tomu, ze néktery objekt je projevem subjektu a jiny neni. Takové rozliSovani mez
objekty, je zaloZzeno na ni¢im nepodlozené vire. Soufillasite?
'X: Souhlasim, a¢ nerad.
- Zatimco objekt pozorujete svymi smysly, a je € redmétem Vaseho smyslového poznani, subje
yuze predmétem Vasi viry, nebot jeho projevy \ bjektem. Subjekt sam o sobé se tedy neproje
lemUze byt predmétem smyslového poznani. S© sfte?
me si fekli, ze objekt je projevem subjektu. Na Stibjekt usuzujeme pozorovani objektu.
bjekt projevem subjektu, jak muZete tvr¢ e nékteré objekty projevem subjektu nej
vem, ne-li subjektu? !
2 veskeré obje ezko stravitelné.




dVd Ul LID]E

ani sebe sama nazvat objektivr
?

1 subjektem ja, pak to co pozndvédm (objekt, &i cizi subjekt
e sama, pak to co poznavam, neni mimo mne. Nejedna se tu tedy
ach. Nejedna-li se tu tedy o totéz poznani, nemél by tu byt pouziv
poznani. ,
e-li svdj t&lesny projev v zrcadle, tu je obraz Vadeho téla mimo Vase té&lo. Pozo

projev bezprostredné, tu neni obraz Vaseho téla mimo Vase télo. Nazvete oboji toto p
DVYmM, nebo jedno nazvete jinak nez druhé?

zumim. Na predmétu a zplsobu poznani tu vibec nezéleZi. Rozhodujici je, kdo poznava a tim
bjekt. Proto skutecné neni jiného poznani nez subjektivniho.

. Kdo dava prednost objektivnimu poznani pfed subjektivnim, vzdava se vlastniho poznani Tim je odkaz:
na cizi subjekt, jenz mu své poznani projevuje (projev = rec, pismo, atp.). Takova zavislost na proje
ciziho poznani je ovSem néco veskrze otrockého. Nemyslite?

X: Souhlasim, av8ak Vy si odporujete. Coz jste netvrdil, Ze objektivni poznani neexistuje.

y: Porovnate-Ili objektivni poznani se subjektivnim poznanim, nazvete ho skutecnym poznanim?

X: Mate pravdu, to co zveme objektivhim poznanim, je pouhou chimérou, ¢i napodobenim ciziho poznani
papouskovanim, jen ne skuteénym poznanim. Neni jiného poznani nez subjektivniho. Pak je ovSem
otazkou, jaky smysl ma uceni? Coz to neni papouskovani ciziho poznani?

y: Ré&eni pravi: “Nejsi-li moudry, napodobuj alespori moudré!” Ten kdo napodobuje vlastnosti znalce, mize si
osvojit vlastnosti znalce. Souhlasite?

x: Souhlasim, ten kdo si osvojil vlastnosti znalce, vSak jesté neni znalec.

y: Jak poznate znalce, ne-li podle toho, ze ma vlastnosti znalce?

x: Je-li tomu tak, pak je pouhé napodobovani poznani poznanim. 3
y: Vy nerozlidujete mezi projevy a vlastnostmi znalce. Jako neni projev subjektu subjektem, ale objektem,

tak neni projev poznani (vlastnosti) znalce poznanim znalce. To co Ize napodobovat (nautit) jsou pouze
projevy poznani, nikoliv to co se projevuje, nikoli# poznani samo.

: Jak tedy mGzeme napodobovanim moudrym zis stnosti moudrych?

Neni-li projev moudrosti moudrosti, nutné je ne rosti. Je to tyZz pripad jako u aporii Zénoéna z Ele
teré se jevi byt nemoudrosti, ba pfimo blaz / \ prece vSak jsou projevem té nejvyssi myslit
pudrosti. Proto drtiva vétsSina lidi tyto projev drosti nenapodobuje (neuci se je), ale naop:
ita napodobovat (opakovat si je). Odmita-li podobit, nemUZe si je pamatovat a nemize j
resit. AvSak pouhé napodobeni nestadi. NevyFesi-li je, at uz proto, Ze si je nepamatuje, ¢&i be

Ze si je pamatuje, nikdy neziskd moudrost jako svou vlastnost. Napodobovani moudry:
dpoklad moznosti ziskani moudrosti. Pr@to je dobré ucit se, samo o sobé to vsak k
y smysl.




azbyde ¢as na novou moud

vani moudrosti, ktera tu jiz je, je stejné
eni?

oudrost, kterd tu jest& neni, tu k ni nemGzeme jit pfimou cestou, nebc
, kterd tu jesté neni, nelze dospét bez bloud&ni a bez omyll. Abychom mé
e dospéli je moudrost, musime projit vSechny cesty nemoudrosti a vyloucit je ja
ani moudrosti, kterd tu jiz je, muUZeme jit pifimou cestou, nebot vime kde je a éas
1€ usetrit. Provérovani staré moudrosti tedy zabere pouhy zlomek casu, ktery bylo nutno v
edani. Jak vidite, poznani v&i moudrosti je nepomérné méné& casové narocné, nez pozr
nivosti. .
Shad mi nevyctete obraceni kabatu, feknu-li, Ze novou moudrost nelze nalézt bez provérovani
moudrosti. Nyn| jiz chapu, co to znamena, pravi-li Rudolf Steiner ve své Tajné vede Ye v kazdém nové

planetdrnim vyvoji, se zrychlené opakuji veskeré planetérni vyvoje predchozi. Mlze-li starou moudro
provérovat makrokosmos, proc by tak nemél cinit mikrokosmos.

y: Musim konstatovat, ze obracite kabat. Kéz by se za to nikdo nestydél, v duchu hanackého rceni, ze: “jen:
Spatny vozka nedokaZe otocit”. Nuze, odpovézte mi znovu na otazku, jaky je rozdil mezi pravdou
a nepravdou? Je pravda subjekt nebo objekt?

x: Oboji je pravda. Subjekt i objekt.

y: Na jedné strané tvrdite, Ze mezi subjektem a objektem je rozdil, nebot objekt je projevem subjekt. Na
druhé strané tvrdite, ze mezi subjektem a objektem rozdil neni, nebot oboji je pravda. Jak je mozné
mezi subjektem a objektem rozdil soucasné shledavat i neshledavat?

X: Prece nechcete popfit, Ze tu subjektivni i objektivni skutecnost jsou, Ze je oboji pravdou?

y: To neni argument. Pravda i nepravda tu také v pravdé jsou, a prece oboji neni pravda! Nuze, reknéte mi,
jaky je rozdil mezi vasi subjektivni a objektivni pravdou?

$X:: Sub]ektlvnl pravda je zavisla na poznam subjektu, ob]ektlvnl pravda je nezavisla na poznani subJektu, Fi
nebot objekt (projev subjektu) tu mdze byt i kdyZ neni poznavan zadnym subjektem. '

y: Protoze kazdy objekt je projevem subjektu, a prot@ie nelze nevédomy projev subjektu vyloucit, mize byt
- objekt nezavisly na poznani subjektu, nemdzZe byt v8ak nezavisly na subjektu vibec, nebot &eho by byl pa
projevem, ne-li subjektu? Jaky ma tedy smysl z ovat nezavislost objektu na poznani subjektu, je

u zavislost na subjektu. |
azvete-li objekt i subjekt pravdou, pak tu ma ! Oinit s dvoji pravdou, pri ¢emz ta druha je zavisle
/€. Nebude-Ili se subjekt projevovat, nebude ak 1 a nebude ani druhé pravdy. Jedna pravda t

e byt bez projevu, druha nikoliv. Jak mizete dvé 8k rdzné véci pokladat za toté?, tj. za pravdu?

/am, ze projev subjektu a poznani subjektu, bjekt a subjektivni poznani, jsou sice dvé ru
/Sak zavislé na subjektu. Pak ovsem stoj tak, Ze pravda je predmétem subjektivnih
iv poznavajicim subjektem
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pravdivé poznani pravdy i nepravdy pr
Imet poznani meéni. Nepravdivé poznani meéni pre
eno predmet poznanl se sam o sobé nepravdivym pozna
\ divé za néco jiného nez ve skutecnosti je? -

edméty poznani (pravda a nepravda) samy o sobé neméni bez ohledu na to
nepravdivé, pak musime vychazet z toho, Ze jsou dva predméty poznani: pravc

; jsem rekl, predméty poznani jsou dva: pravda a nepravda. Jak je chcete jesté rozliSovat?

. Pro jedno zapominate na druhé. Vyse jste tvrdil, ze pfedméty poznani jsou: objekt a subjekt. Dluzite
edy odpovéd na otazku, co je pravdou a co nepravdou, subjekt nebo objekt?

: Lze-li subjekt poznat jen prostrednictvim objektu, pak je nutné rozliSovat pravdu a nepravdu nejdrive
~ objektu. Vase otazka zda je pravdou subjekt ¢i objekt je tedy zavadéjici.

y: Poznate jako pravdu objekt, pak subjekt, ktery se v ném projevuje, nemize byt pravdou, ale nepravdou,
nebot to co se projevuje (subjekt) neni projev (objekt). Prohlasite-li jedno za pravdu, musi byt druhé
nepravdou. Souhlasite?

x: Uzndvadm, Ze je-li objekt projevem subjektu, pak nemuZe byt oboji pravdou & nepravdou.

Je-li pravdou objekt, musi byt subjekt nepravdou a obracené. Jinak to neni mozné.

y: Nuze, stale mi jesté dluzite odpovéd na otazku, co je pravdou a co nepravdou? Subjekt ¢i objekt?

x: Rika se, ze pravda je jenom jedna, jenze tady vidime, Ze pravdy jsou dvé. Jednou se ndm pravda jevi jako
subjekt a jindy jako objekt.

y: Jak miZete tvrdit, Ze se Vam pravda jevi jako subjekt, kdyZ jste vye tvrdil, Ze subjekt se Vam vlbec
nejevi, ze na n&j mlzete pouze usuzovat na zakladé jeho projevd, tj. na zakladé vnimani objektu? Tzn., ze
se Vam jevi pouze objekt, nikoliv subjekt. '

x: Uzndvam, Ze jako pravda se nemuze jevit subjekt, ;

y: Poradd mate sklon k jednostrannosti. NemUze-li
pravda, ani jako nepravda. Z toho tedy nevyply'/v

osti Vaéeho subjektivniho pozna’ni If'(ekli jsn




nimate projev pravdy, nebo pravdu?
: Vnimam projev pravdy, nikoliv pravdu.
y: Pro¢ nevnimate pravdu?
X: Protoze vnimat mohu pouze projev pravdy, nikoliv pravdu samu. ,
y: Vztah mezi pravdou a projevem pravdy je tedy tyz, jako vztah mezi subjektem a objektem (projevem

subjektu). Tzn., Ze pravda, stejné jako poznani, je subjektivni, a projev pravdy, stejné jako projev
subjektu, je objektivni. Souhlasite?

Xx: Souhlasim.

y: Neni-li projev pravdy a pravda totéz, pak projev pravdy nemuZe byt pravdou. Souhlasite?
x: Zni to hrozn&, ale skute¢né, jako neni projev subjektu subjektem, ale objektem, nemuZe byt projev
pravdy pravdou, ale nepravdou.

y: Nyni tedy jiz vite, proC se stari Indové, odvraceli s takovym odporem od projeveného svéta, jako od maje,
iluze, mameni, klamu, 1zi, slovem: jako od nepravdy.

x: Je-li tomu tak, pak svét musi nezbytné propadnout beznadé&ji a fatalismu, nebot projevuje-li se pravda.--'
pouze jako nepravda, pak pfedmé&tem poznani nemiZe byt pravda, ale nepravda, pak poznani pravdy nenf
vibec mozné. Z véci je ziejmé, ze pravda je nepozn@telna.

e e je pravda nepoznatelna, jste poznal jako pray, ebo jako nepravdu? Je to pravda nebo neni?

- Rozumim. Je-li pravdou, ze pravda je nepozng pak nemlzZeme nic takového jako pravdu po
edy ani tvrdit. Tvrzeni, ze je pravda nepoznat f e nutné tvrzenim nepravdy, z ¢ehoz plyne, ze
avda, Ze pravdu nelze poznat. '




pravdy je jiz predmétem jiného dialogu. Zde jsme hledanim ©
lospéli k odpovédi, co je to nepravda. Az pozndme cestu negace,
e moci odpovédét i na otazku, co je to pravda.




