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PUVOD NAZVU TSO

Nazev TSO je dan samotnou realitou. Jeho nezvyklost je dana nasim tendenénim poznavanim reality:

L,Setrva-li ¢lovék u dosavadniho materialismu, dostane se do strasnych propasti...
nutné klesne na tdroveri podlidskou.*
(Rudolf Steiner)

Svét, ktery zname ze své obvyklé kazdodenni zkuSenosti, je svétem relativnich projevi, zaloZzenych na kontrastu opaku
(vnéjSilvnitini, muz/zena, temné/svétlé, nahofe/dole, nemocné/zdravé, zlé/dobré atp.). Tak ho také naSemu vnimani zrcadli
naSe smysly. V prostoru nam tyto relativni opaky zrcadli sou¢asné vedle sebe (napf. jako Uplnék Mésice v okolni temnoté),
v Case postupné za sebou (napf. jako stfidani dne a noci). JenZe:

,Nase smysly nés neklamou, ale na$ usudek nas klame!* (J. W. Goethe)

Nas$ Usudek se k vnimanym opakdm stavi jako soudce ke spornym stranam (Zaloba/obhajoba):

A/ Spravedlivy (poctivy) soudce nejdfive fadné vyslechne (vnima) vypovéd obou spornych stran (v ¢ase = jednu po
druhé), potom obé vypovédi vzajemné porovna (v prostoru = uvede je do vzajemného kontrastu soucasné vedle sebe =
uvazuje o nich) a teprve potom ke kazdé zvlast zaujme své stanovisko (v Case = posuzuje jednu po druhé), tj. vynese sv(jj
soud (JE/NENI, vinen/nevinen)

B/ Nespravedlivy (nepoctivy) soudce zaujiméa své stanovisko (nespravedlivy soud) pfedem, podle kritérii, jez s pfedmétem
sporu nijak nesouvisi (nesympatické/sympatické, nepfijemné/pfijemné, cizi/blizké, bohaty/chudy, Stédry/lakomy atp.), takze
vzajemné porovnavani je jiz zbytecné (= vyloucené uvazovani). Nespravedlivy soudce se tim pfedem ztotoZruje s vypovédi
jedné ze spornych stran (zaloby ¢i obhajoby), ¢imz se stava ve sporu svédkem jedné strany (Zaloby, i obhajoby), takze
v daném pfipadé nem(Ze byt a nesmi byt soudcem, nebot je fakticky zalobcem ¢i obhajcem.

Jinymi slovy, spravedlivy soudce (A) se od nespravedlivého (B) li8i tim, Ze umi vyloudit své pfedbézné stanovisko
(tendencni soud), resp. umi k pfedbéZnému stanovisku nepfihlizet (nebere v Gvahu svdj pfedpoklad). Problém je v tom, Ze
uméni spravedlivého soudu nam neni pfirozené. Pokud si toto uméni neosvojime umélym (femeslnym) pfekonavanim své
vlastni pfirozenosti, neumime spravné (spravedlivé) posoudit ani nic z toho, co naSemu vnimani zrcadli nase smysly,
neumime pravdivé poznavat svét relativnich projevd, v némz Zijeme. Posuzujeme relativni opaky jednotlivé tak, Ze bereme
v Uvahu jen to, co je ndm sympatické (napf. svétlo), zatimco to nesympatické (napf. tmu) z Gvahy vyluéujeme (nepravy
positivismus). NaSe uvaZovani (mysleni) o svété je tak vZdy jednostranné, jako vaZeni nepoctivého trhovce, skryté
ovliviiujiciho misky vah prstem. Proto si vlastné viibec neuvédomujeme, Ze naSe smysly naSemu vnimani zrcadli vzdy dvojici
relativné kontrastnich opakd.

Prvnim ucitelem dualniho pojimani vnimané reality byl jiz v dobé& pfedhistorické (praperské) Zarathrusta (Zoroastr atp.),
jenZ byl viastné& prvnim ucitelem poctivého uvaZzovani (mysleni) o vnimaném, ucitelem tzv. ,dualismu®.

Potfebnou kvalifikaci pro spravedlivy soud tedy ziskdme jen tehdy, nau¢ime-li se Zoroastrovu poctivému (netendenénimu,
nejednostrannému) uvazovani o vnimané relativné dualni realité. AvSak ani tento relativismus neni jesté dokonaly.

Spravedlivy soudce, stavici se mezi sporné strany (mezi objektivni relativni opaky) si totiz mize uvédomit sebe sama (,ja
jsem* ten, ktery spravedlivé soudi), jako toho tfetiho mezi dvéma svédky (spornymi stranami). Objektivni poznani
Zoroastrova dualismu (spornych stran) a subjektivni poznani sebe sama (soudce) tak pfedstavuje trojnost.

Prvnim ucitelem trojného pojimani vnimané reality byl na pfelomu véku (stary/novy letopocet) JeZis Kristus.

Pokud se naucime nic neignorovat, pozname vnimanou realitu pravdivé, jako ve véem vSudy trojnou.

Ve ve svété je trojné. Jen to, co je vyhradné dilem ¢lovéka, trojné neni. Vyhradnim dilem ¢lovéka neni napf. dim, ktery
se neobejde bez materialli (cihlafské hliny atp.), jez jeho dilem nejsou. Vyhradnim dilem &lovéka jsou jen jeho vnitfni
individuaini schopnosti (uspofadani duSevniho organismu) a jeho vnéjsi mezilidské vztahy (uspofadani socialniho
organismu). Nejsou-li také tato dila lidska uspofadana trojélenné, pisobi nutné na ostatni trojclennou realitu tfikrat nicivé.
Lidska kultura jako zhoubné bujeni, ekonomika jako drancovéni, politika jako teror.

Z toho, co ma Ucast na vyhradné lidském dile (individualnim poznani a socialnim organismu) je dokonale trojélenna
pouze lidska télesna pfirozenost, spoCivajici na spoluptisobeni tfi na sobé jinak nezavislych soustav, pficemz kazda z nich je
soucasné vnitfni i vnéjsi:

1/ soustava nervové-smyslova (mozko-misni);
2/ soustava rytmicka (cirkulace krve, télesnych 8tav a dychani);
3/ soustava vymény latek a vnéjSich Gdu.

Lidska duSevni pfirozenost je sice ve svém zarodku také trojclenna (citéni, mysleni, chténi), pro svj pfirozeny sklon

k jednostrannosti se v3ak trojélenné nechova.



Také lidsky sociélni organismus je ve svém zarodku trojélenny (ekonomie, kultura, politika). ProtoZe viak vZdy
podfizuje ostatni ¢lanky totalité jednoho (odtud troji totalita socialniho organismu: kulturni, politicka, ekonomicka), nechova
se trojClenné, ale totalné jednostranné.

Z v&ci je zfejmé, Ze samotna trojnost ¢lankd nestadi, nebot je tu pfirozeny sklon k boji o totalni nadvladu jednoho z nich
nad ostatnimi (srovnej starofimské ,triumvirdty®). Tim je nastolen poZadavek takového pojeti trojnosti, v némz na jedné
strané zadny z ¢lank nedominuje nad ostatnimi (horni trojnost), na druhé strané vSak ostatni dva ¢lanky respektuji treti
(dolni trojnost). Oba protichlidné poZadavky na trojnost (horni a dolni) se v subjektu obéana TSO poji v ideu trojjedinosti,
nebot on je zapojen do vSech ¢lankd horni i dolni trojnosti, v nichz je vybaven takovymi pravy a povinnostmi, jez pfirozené
sklony k totalni svévoli G¢inné neutralizuji. Toto socialni prostfedi (TSO) je pak s to vychovavat takové subjekty, které budou
s to spojit v trojjedinost také své vlastni duevni schopnosti (citéni, mysleni, chténi). TSO tedy neni jen pro dokonalé
subjekty (spravedlivé soudce), ale sém si je vychova obdobné, jako si socialni totalita vychovava nespravedlivé soudce...
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